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Sike ve tesvik primi iddiasi ile yUrGtilen sorusturma henlz
tamamlanmadan Savclilik, topladidi delilleri Turkiye Futbol Federasyonu ile paylasti.
TFF nun eli kolu bagh oturdugu slrecin sonrasinda gelen paylagsimdan sonra ise
doktrinde, paylasimin CMK. nun 157. ve 153. maddelerinde bahsi gecen
sorugturmanin gizliligi ilkesinin ihlali mahiyetinde oldugu ve eylemin TCK.nun 285.
maddesindeki “gizliligin ihlali” suguna uyduguna dair gorusten ¢ok; delillere ulasmis
olan TFF nun henlz dava agilmadan, daha dogrusu kovusturma asamasina
gecilmeden, yani savunmanin delilleri toplanmadan, Savciligin tek tarafli olarak
topladigi deliller ile bir karar verip veremeyecegdi yada verecegi kararin ne kadar adil
ve hukuka uygun olacagi tartisiimaya baslandi.

Halihazirda TFF, Etik Kurulu’nun raporunu hazirlamasi ve tim delillerin
Hukuk Kurulu tarafindan “tasnif edilmesi” seklindeki “i¢ sureg¢’i yurutuyor. Bilindigi
uzere, Etik Kurulu Talimat'nin 6. maddesindeki, genel ihlallerde yapilacak
sorusturmada kurulun 1 ay icinde raporu hazirlamasi gerektigine dair kisitlamasi,
sike ve tesvik sorusturmasinda bulunmamaktadir. Elbette yasanan sureg, liglerin
baglamasi gereken tarihin asilmis olmasi gibi sebeple kararin bir an &nce
olusturulmasi isteniyorsa da, burada korunmasi gereken yarar, “hiz” dan 6nce, adil
yargilama ile saglanabilir.

Etik Kurul ile Hukuk Kurulu'nun calismasinin en ge¢ 1 hafta iginde
sonlandirilacagi ise TFF Baskani Sayin Mehmet Ali Aydinlar tarafindan agiklandi.

Ceza ve spor hukuku ile savunma hakkinin temel ilkelerini
tartisacagimiz bu makalenin hemen basinda, Etik Kurulu ile TFF Yonetim Kurulu’nun
¢alismasini sonlandirmasi ve bir karar agiklayacagini duyurmasi karsisinda olusan
gOrisumuzl, ayrintilari asagida anlatiilmak suretiyle makalenin hemen basinda
sOylemek istiyoruz: Sadece bu asamaya kadar elde edilen deliller 1siginda, Etik
Kurul’un_raporunda velveya Tirkiye Futbol Federasyonu Yonetim Kurulu
kararinda, herhangi bir kuliip veya kisi hakkinda “sike yapilmasi/yaptiriimasi
vel/veya tesvik pirimi_verilmesi/alinmasi” sucunu isledigine dair_tespit yer
alamaz. Bu asamada bahsi gecen kurullar olsa olsa “sike veya tesvik yoktur”
karar verebilir.

Neden mi? O zaman bu goériUsumuzl birazda daha ayrintisi ile
aciklayalim.



Etik Kurulu Talimat’'nin “ihlallerin incelenmesi” baslikli Uiclincii
bélumundeki dizenlemeye gore Etik Kurulu’nun,

1. Etik Davranis ilkesi ihlalinin incelenmesi (mad.5. ve 6.), ile
2. Sike Ve Tesgvik Primi Iddialarinin Incelenmesi (mad.7.)

seklinde iki gruba ait ihlali sorugturma gérevi vardir. Ikinci grupta yer alan sike ve
tesvik primi iddialarini, TFF Yonetim Kurulu’nun sevki ile inceleyen kurul, calismasini
bir rapor haline getirir ve mesele hakkinda karar vermek Uzere TFF Yonetim
Kurulu’'na (esasinda TFF Yonetim Kurulu'na sunulmak lUzere TFF Bagkanlhgrna)
sunar. Nitekim sike ve tegvik primi ile micadele etmek goérevi Turkiye Futbol
Federasyonu Kurulug Ve Gorevleri Hakkinda Kanun lle Tirkiye Futbol Federasyonu
Statisu’nun 2/I,g maddesinde belirtiimis olan TFF Yonetim Kurulu, 13.07.2011 gunu
yaptigl resmi agiklama ile konunun gerekli arastiriimalarin yapilmasi igin statl geregi
11.07.2011 gunu TFF Etik Kurulu'na sevk edildigini bildirdi. Buna gore Etik Kurul
ve TFF Hukuk Kurulu 11.07.2011 guniinden “dosya uizerinde” ¢aligmaktadir.

Uyelerin tamaminin asgari bes yilllk mesleki tecribeye sahip
hukukgulardan olusan ve esasinda incelemelerini 6ncelikle hukuki agidan yapan Etik
Kurulu, kendisine intikal ettirilen misabakalarla ilgili olarak her tarlt resmi ya da 6zel
kurulug, kurum veya kigilerden ve adli mercilerden bilgi ve belge isteyebilir;
gerektiginde musabakada gorevli hakemleri, gézlemcileri, temsilcileri, ilgili futbolculari
ve yoneticileri, araci kigileri ve bunlarin disinda olayin aydinlatiimasina yardimci
olabilecek kisileri ¢agirip dinleyebilir. Bunun yaninda kurul, bahsi gegen kurum,
kurulus ve kigilerle dogrudan dogruya yazisma yapmak ve tebligat gikarmak yetkisine
de sahiptir. Diger degisle kurul, dnine konulan delillerle yetinmeyip kendisi arastirma
yapabilir, savunma alabilir ve ilgililerin lehine veya aleyhine olan delilleri toplayabilir.
Ozellikle savunma hakkinin saglanmasi agisindan olduk¢a 6énem arz eden bu
dizenleme, kurulun keyfi davranmasini engelleyecek ve savunma hakkinin da
guvencesi olacak bir yukumlulUktar.

Kurulun hazirladigi rapor ve deliller dogrultusunda, dosya Uzerinde
incelemesini yapan TFF Ydnetim Kurulu ise, durusma yapmadigi gibi, ek delil de
toplamadan Etik Kurul raporu i1siginda kararini olusturacaktir.

Son iki paragraftaki aciklamalari birlikte degderlendirerek sunu
soyleyebiliriz; TFF Yonetim Kurulu kararinin adil ve hukuka uygun olmasini
saglayacak olan Etik Kurul’dur. Supheli kisi veya kultplerin lehine ve aleyhine tim
delilleri topladiktan, savunma hakki taniyip savunma delillerinin de dosyaya girmesini
sagladiktan raporunu hazirlamasi gereken Etik Kurulu'nun tek tarafli (sadece iddia
makami olan savciligin topladigi), yeterli inceleme yapmaksizin 6nune getirilen
deliller Gzerinden degerlendirme yapmasi halinde, buna dayanilarak verilecek TFF
Yonetim Kurulu karari, hukuka ve maddi gergcege uygun olmayacaktir.

Cunku sike ve tesvik sorusturmasini adli yonden ylraten Savcilik,
‘kamu adina” iddia eden (ceza davasinin/sorusturmanin tarafi olan) makam
olarak, iddiasina dayanak delilleri toplayacaktir. Savcilik bir sorusturma merci
olup yargilama merci olmadigi icin, suphelilerin savunma delillerinin layikiyla
toplanmasi ise kovusturma, yani dava asamasinda olacaktir. Savcilik
makaminin  bu sekilde, tek yanh olarak topladigi, igerisinde
suphelilerin/savunmanin sadece yazil ifadesinin oldugu sorusturma dosyasi
ise, Etik Kurul’un raporunu hazirlamasina yetecek hukuki yeterlilikte degildir.



Gercgekten de, sirf savciligin topladigi deliller ile yetinilip savunma
hakki saglanmadan, suphelilerin savunmalari alinmayip savunmaya iligkin
deliller de toplanmadan “sike vardir’ tespitini iceren bir rapor veya karar
olusturulmasi mimkiin degildir. Etik Kurulu Talimat’'nin 7.maddesinde her turllu
delili toplama, kurum ve kuruluslar ile kisilerden bilgi ve belge isteme, savunma alma
ve hatta durugsma hakki bulunan Etik Kurulu'nun, 11.07.2011 gininden bu yana
gecen 1 ayi askin suiredir, suphelilerin savunmasini almamis olmasi, tutuksuz
yargilanan supheliler ile ilgili kulUplerinden savunma delillerini sormamasi ve hatta
tutuklu saniklarla gérismemesi (tutukluluk sebebiyle huzurda savunma almasi
mimkin olmayan ancak hukukgular olusan ve glphelilerle gériismesi her agidan
mimkin olan 5 Kigilik Etik Kurulu bugline kadar tek bir gliphelinin savunmasini
almamuistir) dizenleyecedi raporu daha bastan sakat hale getirecektir.

Ote yandan CMK. 157. ve 153. maddeleri geregince sorusturma
asamasinda uygulanan gizlilik karari devam ettigi surece (iddianamenin kabuliine
kadarki stireg) TFF Yonetim Kurulu'nun “delilleri tartistigi ve acgikladigi gerekgeli bir
karar” vermesi de mumkan degildir. Sorusturma asamasi henlz tamamlanmadan,
TFF Yonetim Kurulu'nun kararinda delilleri ifsa etmesi, kararinin gerekgesinde
delilleri tartismasi halinde eylem, TCK. nun 285. maddesindeki suga bariz sekilde
uyacaktir.

O halde TFF Yodnetim Kurulu'nun bu asamada gerekgesini olusturmak
ve/veya delilleri tartismak zorunda olmadidi, gizliligi ihlal etmeyecegi tek bir karari
vermesi mumkundur, o da “gike velveya tesvik primi yoktur’ karardir. Zira
saniklarin lehine olan “gike ve/veya tegvik primi yoktur’ kararini gerekcelendirmek
ve delilleri tartismak zorunda olmadigi igin gizliligi ihlal etmedigi gibi, supheliler lehine
bir karar oldugu igin savunma almak zorunlulugu da olmayan TFF Yonetim Kurulu,
ancak bu halde usule uygun davranmis olacaktir.

TFF kurullarinin, adli sorusturma suresince yuruyecek olan gizlilik
kurumu nedeniyle iginde bulundugu acmazin farkindayiz. Zamanin hizla akmasi,
futbol seyrine bir turli kavugsulamamasi ve belirsizligin akillarda yarattigi anlamsiz
olasiliklarin hizla artmasi karsisinda TFF nin siginacagi tek yer yine hukuktur.
Ustlendigi bu futbol organizasyonunda disiplinin saglanmasi ve futbolun spor
hukukuna ve ahlakina uygun oynanmasi ugruna TFF ye taninan genis takdir hakkini
tek siniri da hukuktur. TFF nin adaletine olan inancin olusmasi ve devam etmesi igin
ise, yargllama konusu olayin tarafl olan kisi ve/veya kulUplerin en buylk guvencesi
olan savunma hakkinin sonuna kadar kullandiriimasi gerekir. TFF nin Kurullari,
savunma hakkinin yeterince kullaniimadigi, tek yanl iddiadan veya delillerden ibaret
olan bu durumda, futbolun asil aktorleri olan kulUpler ve kulUplerin yonetici ve
oyunculari hakkinda karar vermekten kagcinmalidir. Aksi halde sirf iddia makaminin
(savcinin) goriisu ile hareket eder, savunmay! yok sayar, talimatta, statu ve
kanunda delil toplama hususunda bu kadar genis yetki ve hak taninmigken
bunu kullanmadan sugun tespitine yonelik bir karar verirse, bu tam anlamiyla
hukuksuzluk, haksizlik, adaletsizlik olur.

Sonug¢ olarak Etik Kurulu’nun, sorusturma dosyasindaki delillere
bakarak “sike ve tesvik vardir’ tespitine dayall rapor dizenlemesinin, TFF Yonetim
Kurulu’nun ise ayni dogrultuda karar vermesinin;

e Gerek savunmasiz yargi olmaz ilkesi,
o Gerekse, sorusturmanin gizliligine sadik kalmak zorunlulugu,



karsisinda mimkuin olmadigina; bu asamada olsa olsa,

e Cezasizlik neticesine varacagdl igin savunma almak zorunda
olmayacagi;

o Delilleri agiklamak ve tartismak zorunda da kalmayacagi (gizliligi de
ihlal etmeyecegi);

“sike ve tesvik yoktur” karari verebilecegine dair gorisimuizi kamuoyuyla
paylasiriz.
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