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Kisa sure 6nce, sike ve tesvik primi sorusturmasi kapsaminda, bir spor kulibinde
yapilan arama ve basina yansiyan iddialardan sonra, hangi tarihten sonraki sike ve
tesvik primi eylemlerinin disiplin sorusturmasina dahil edilebilecedi kamuoyunda
tartisiimaya baslandi. Bir kisim hukukgularin, yururlikteki Futbol Disiplin Talimati’'nin
15. maddesine dayanarak buglinden geriye dogru 20 vyillik dbénemin
sorusturulabilece@i goérUsuine ise Futbol Federasyonu Baskani Sayin Mehmet Ali
Aydinlar da katildi 2.

Peki, gercekten TFF, buginden 20 yil geriye dogru tim sike ve tesvik primi
eylemlerini sorusturabilir ve cezalandirabilir mi?

Futbol Federasyonu’nun o6zerkligini kazandigi 1992 yilindan sonra yururlige giren
toplam 6 adet Futbol Disiplin Talimat’nin tamaminda “sike yapmak/yaptirmak” eylemi
yer almis, “tesvik primi vermek/almak” eylemi ise ilk kez 02.08.2005 tarihinde
yururlige giren Futbol Disiplin Talimati’nda dizenlenmistir.

Diger degisle tesvik primi verilmesi 02.08.2005 tarihinde yururlige giren Futbol
Disiplin Talimati’ndan 6nce sug olarak dizenlenmis degildi.

Burada hemen “sike yapilmasi/yaptirimasi” ve “tesvik primi verilmesi/alinmasi “
eylemlerinin farkini kisaca izahta da fayda gortyoruz. Sike yapmak/yaptirmak eylemi
ancak maci oynayacak, yani fillen rakip olan takimlar arasinda, musabik (maci
oynayan) takimlardan herhangi birisinin menfaatine yapilan eylem iken; tesvik primi
vermek/almak eylemi, musablk (mac¢i oynayan) takimlardan  birisinin
performansindan menfaat elde etmeyi hedefleyen 3.sahis/kulip temsilcisi ile
musabik (mag¢i oynayan) takim ilgilileri arasindaki anlagmayi ifade eder.

Simdi dilerseniz, 1992 yilindan sonrasindaki disiplin talimatlarinda sike ve tesvik
eylemlerinin nasil dizenlendigine bakalim.

Ozerkligin kazanildigi 1992 tarihinden sonra, 01.11.1992 tarih ve 21392 sayili resmi
gazetede yayinlanarak yururlige giren ilk_Futbol Disiplin_Talimati'nin “Hileli Ve
Danisikh Futbol Muisabakasi” baslikli 38.maddesinde “sike yapmak/yaptirmak”
eyleminden bahsedilmektedir:

['] Disiplin yargilamas: yoniinden.

[2] Milliyet Gazetesi'nin web sayfasinda yer alan 06.08.2011 tarihli ve spor.milliyet. com.tr/aydinlar-
dan-g-saray-aciklamasi-/spor/spordetay/06.08.2011/1423441/default.htm uzantili haberdeki “...20
yillik ge¢mise doniik tiim olaylarda federasyonun boyle bir yetkisi var.” beyani.



*MADDE 38: Hileli ve danigikli futbol miisabakasi yapan, yaptiran Kkisiler ve
aracilari en az 1 yil miisabakadan men cezasi veya o kadar sire
ile hak mahrumiyeti ve tesekkiiller Futbol Federasyonunca kiime
dlstirme cezasi ile cezalandirilir.”

Ayni talimatin 68.maddesinde ise bu eyleme dayanilarak bagslatilacak sorusturmanin
zamanagimi suresi dizenlenmistir:

*MADDE 68: a) Futbol faaliyetlerinden araliksiz bir yil ayrilmis kigiler
hakkinda sorugturma yapilamaz.

b) Ihtar cezasini gerektiren hallerde iic ayin,
misabakadan men ve slreli_ hak mahrumiyeti cezalarini
gerektiren fillerde bir _yilin, _sirekli _hak mahrumiyeti
cezasini_gerektiren fiillerde (¢ yilin gecmesi ile sorusturma
ortadan kalkar. Sorusturma zamanagiminin baslangici
olay gundddr.”

Bu talimattan sonra, 04.08.2002 tarihli ve 24836 sayili resmi gazetede
yayinlanarak yururlige giren Futbol Disiplin Talimatr'nin yine “Hileli Ve Danisikl
Futbol Musabakasi” bagslikli 37. maddesinde “sike yapmak/yaptirmak” eylemi, 67.
maddesinde ise sorusturma zamanasimi suresi duzenlenmistir:

*MADDE 37: Hileli ve danisikli futbol miisabakasi yapan, yaptiran Kisiler
ve aracilari en az bir yil misabakadan men cezasi veya o
kadar sure ile hak mahrumiyeti ve tesekkiller Futbol
Federasyonunca kiime dlglirme cezasi ile cezalandirilir..”

*MADDE 67: a) Futbol faaliyetlerinden araliksiz bir yil ayrilmis kigiler
hakkinda sorugturma yapilamaz.

b) Ihtar cezasini gerektiren hallerde iic ayin,
misabakadan men ve slreli_ hak mahrumiyeti cezalarini
gerektiren fillerde bir _yilin, _sirekli _hak mahrumiyeti
cezasini_gerektiren fiillerde (¢ yilin gecmesi ile sorusturma
ortadan kalkar. Sorusturma zamanagiminin baslangici
olay gundddr.”

3 yil yararlukte kalan 2002 talimati, 02.08.2005 tarih ve 25894 sayili resmi gazetede
yayinlanarak yururlige giren Futbol Disiplin Talimati ile yurtrlikten kalkmistir. 2005
yilinda yuruge giren talimatta ilk kez tesvik primi verilmesi/alinmasi eylemi de spor
ahlakina aykiri ve sikeden ayri bir eylem olarak “Sair Hallerde Menfaat” baslikli 36.
madde de, sike ise ““Hileli Ve Danisikli Futbol Musabakasi” baslikli 35.maddede
dizenlenmigtir. 2005 yilindaki talimatta “sike yapmak/yaptirmak” ve “tesvik primi
vermek/almak” eylemlerinde zamanasimi yonunden de ayri ayri dizenleme
yapilmistir.

*MADDE 35: Mtiisabakalarin sonuglarini etkilemek amaciyla hileli ve
danigikli futbol misabakasi yapan, yaptiran veya buna
tesebbiis eden kigiler ve aracilari en az bir yil
mUisabakadan men cezasi veya hak mahrumiyeti cezasi



ile cezalandirilir. Kuruluglar Federasyon Yénetim Kurulu
tarafindan kiime diisiirme cezasi ile cezalandirilir.”

*MADDE 36: Bir futbol miisabakasinin neticesinden faydalanmasi
mdimkdn olan kurulus ve kisilerden maddi menfaat temini
suretiyle miisabakaya katilan, bu suretle miisabakaya
katilanlara maddi menfaat vaadinde bulunan veya temin
veya ita eden kisi veya kuruluglar, alti aydan iki yila kadar
mUisabakalardan men veya hak mahrumiyeti cezasi ile
cezalandirilirlar.  Sorumlulugu  bulunan  kigsi  veya
kuruluglara ayrica para cezasi verilir.”

“MADDE 56: Sorusturma zamanasiminin baslangici olay ginddir.
a) Futbol faaliyetlerinden araliksiz bir yil ayrilmis kigiler
hakkinda sorugturma yapilmaz.

b) Ihtar cezasini gerektiren hallerde (i¢ ayin, para cezasl,
muisabakadan men ve sireli hak mahrumiyeti cezalarini
gerektiren fiillerde iki yilin, slrekli hak mahrumiyeti
cezasini gerektiren fiillerde d¢ yilin geg¢mesi, kiime
dusiirme cezasini gerektiren fiillerde ise en ge¢ miiteakip
futbol miisabaka mevsiminin sona ermesi ile sorusturma
ortadan kalkar.”

Gundemdeki mesele yonunden durum degerlendiriliecek olunursa, 2005-2006
sezonunda kume dusme cezasi sadece “sike yapmak/yaptirmak” eylemi igin s6z
konusu olup “tesvik primi vermek/almak” eylemi nedeniyle kime disme cezasi
verilemez. Ote yandan 2005-2006 sezonunda oynan bir mag¢ icin “sike
yapmak/yaptirmak” iddiasi var ise zamanasimi suresi 2006-2007 futbol sezonu
sonunda; “tesvik primi verilmesi/alinmasi” iddiasi var ise, bu halde de zamanasimi
suresi mac tarihinden itibaren 2 yil gegmekle dolmus olacaktir. Diger degisle iddialar
2005-2006 sezonunun son magina da dayanmis olsa, bugun itibariyle artik
zamanagsimi suresi dolmustur.

Mulsabaka sonucunu etkilemeye yonelik eylemde zamanasimi suresi olmadigina dair
duzenlemeyi iceren talimat ise 04.08.2006 tarih ve 26249 sayili resmi gazetede
yayinlanarak yururlige girmistir. 2006 yilindaki_talimatin 34. maddesinde sike ve
tesvik birlikte yer almis, 54.maddenin son fikrasinda ise bu eylemlerde uygulanacak
zamanagimi suresi dizenlenmistir.

“MADDE 34: Bir futbol miisabakasinin sonucunu, taraflar aralarinda
anlasarak veya lglincl Kigilerden maddi menfaat temin
etme veya anilan haller disinda sair sebeplerle futbolun
olagan yapisi disinda etkilemek veya etkilemeye tesebblis
etmek yahut ilgililerden beklenen spor miicadelesini
gbstermeleri halinde dahi, bu amag igin kendi kuruluglari
disinda bagka bir kisiden maddi menfaat temin etmek
yasaktir.

Bu hikmd ihlal eden kigiler, alti aydan iki yila kadar
miisabakalardan men veya hak mahrumiyeti cezasi ile
kuruluglar ise Federasyon Yénetim Kurulu tarafindan



Ancak ihlale

kiime dusilirme cezasiyla cezalandirilir. Olayin agirligina
gbére kiime diisme cezasinin yaninda puan silme cezasi
da verilebilir. Kurulugun ihlali gergeklestirdigi sezon
sonunda sportif basarisizlik neticesinde bir alt lige diismiis
oldugu hallerde sadece puan tenzili cezasi verilebilir.

iliskin sorusturma, ihlalin gerceklestigi sezonu takip eden

sezon sona erdikten sonra baslar ise, kuruluslara sadece puan silme

cezasi verilir.

‘MADDE 54:

”

Sorusturma zamanagiminin baslangici olay gdndd(ir.
a) Futbol faaliyetlerinden araliksiz bir yil ayrilmis kigiler
hakkinda sorusturma yapiimaz.

b) ihtar cezasini gerektiren hallerde ii¢ ayin, para cezasi ,
misabakadan men ve sireli hak mahrumiyeti cezalarini
gerektiren fiillerde iki yilin, slrekli hak mahrumiyeti
cezasini gerektiren fiillerde (¢ yilin ge¢cmesi, kiime
dustirme cezasini gerektiren fiillerde ise en ge¢ miiteakip
futbol miisabaka mevsiminin sona ermesi ile sorusturma
ortadan kalkar.

c) Bu talimatin 34. maddesinde yer alan ihlallerle ilgili
olarak zamanagimi stiresi yoktur.”

Ongérdiigl ceza itibariyle sike ve tesvik meselesini spor hukukuna veya ahlakina
aykiri en agir eylem olarak tanimlayan 2006 yili talimati ise, 15.08.2008 tarihinde
yururluge giren talimat ile yarurlikten kalkmistir. Sike ve tesvik, 2008 yili talimatinin
44 .maddesinde, zamanasimi ise 15. maddesinde dizenlenmistir:

‘MADDE 44:

‘MADDE 15:

Miisabakanin sonucunu hukuka veya spor ahlakina aykiri
sekilde etkilemek veya buna tesebbiis etmek yasaktir. Bir
futbolcuya veya kuliibe tegvik pirimi veriimesi de bu
kapsamdadir.

Bu hikmdi ihlal eden kigiler, bir yildan (¢ yila kadar
mUisabakalardan men veya hak mahrumiyeti cezasiyla;
kuliipler ise kiime diisiirme cezasiyla cezalandirilir. ihlalin
agirligina gére kiime diisiirme cezasina ek olarak puan
indirme cezasi da verilebilir.

Ihlalde sorumlulugu bulunan kisi veya kuliiplere ayrica
para cezasi verilir.

Anilan yasagin hakemler tarafindan ihlali halinde stirekli
hak mahrumiyeti cezasi verilir.”

Sorusturma zamanasimi, tamamlanmis ihlallerde ihlalin
gerceklestirildigi, tesebblis halinde kalan ihlallerde son
hareketin yapildidi, zincirleme ihlallerde ise son ihlalin
gerceklestirildigi gliinden itibaren igler.



Disiplin sorugturmasi, miisabaka &éncesinde, esnasinda
veya sonrasinda sahada veya sahayi cevreleyen alanda
gerceklestirilen ihlallerde 1 yillik, doping ihlallerinde 8
yillik, diger ihlallerde ise 5 yillik zamanagimina tabidir.

Miisabaka sonucunu etkileme seklindeki disiplin
ihlallerinin sorusturmasi 20 yilhk zamanasimina
tabidir.”

Sike ve tesvik icin, ilk kez 20 yillik zamanasimi 6ngdren 2008 vyili talimatinin gerek
eylemlere gerekse zamanasimina dair htukimleri, 30.07.2009 tarihinde yiururliige
giren ve halen yururlikte olan talimatta hicbir degisiklik yapilmadan, aynen yer

almistir:

‘MADDE 55:

‘MADDE 15:

Miisabakanin sonucunu hukuka veya spor ahlakina aykiri
sekilde etkilemek veya buna tesebbiis etmek yasaktir. Bir
futbolcuya veya kuliibe tegvik pirimi veriimesi de bu
kapsamdadir.

Bu hikmdi ihlal eden kigiler, bir yildan (¢ yila kadar
mUisabakalardan men veya hak mahrumiyeti cezasiyla;
kuliipler ise kiime diisiirme cezasiyla cezalandirilir. ihlalin
agirligina gére kiime diisiirme cezasina ek olarak puan
indirme cezasi da verilebilir.

Ihlalde sorumlulugu bulunan kisi veya kuliiplere ayrica
para cezasi verilir.

Anilan yasagin hakemler tarafindan ihlali halinde stirekli
hak mahrumiyeti cezasi verilir.”

Sorusturma zamanasimi, tamamlanmis ihlallerde ihlalin
gerceklestirildigi, tesebblis halinde kalan ihlallerde son
hareketin yapildidi, zincirleme ihlallerde ise son ihlalin
gerceklestirildigi gliinden itibaren igler.

Disiplin sorugturmasi, miisabaka &ncesinde, esnasinda
veya sonrasinda sahada veya sahayi cevreleyen alanda
gerceklestirilen ihlallerde 1 yillik, doping ihlallerinde 8
yillik, diger ihlallerde ise 5 yillik zamanagimina tabidir.

Miisabaka sonucunu etkileme seklindeki disiplin
ihlallerinin sorusturmasi 20 yilhk zamanasimina
tabidir.”

iste TFF’nun Sayin Baskani ile bir kisim hukukgularin 20 yil geriye gidilebilir dedigi
dusunce, yururlukteki talimatin bu 15/son. maddesine dayanmaktadir.

Oysa yukarida da belirttigimiz Gzere disiplin yargisi, ceza hukukunun temel ilkeleri
Isiginda yuratalir. Ceza hukukunun ise, konumuz olan sorusturmay: ilgilendiren ve
herkesin bildigi 3 temel ilkesi vardir:



1. Sugun iglendigi zaman yuUrUrlUkteki mevzuatta sug¢ olarak
sayllmayan eylemden dolay! kimseye ceza verilemez. (Kanunsuz
su¢ olmaz.)

2. Eylem, oncelikle sugun islendigi zamanda vyururlikte olan hikme
gOre yargilanir.

3. Sucun iglendigi zaman yudrurlukte olan mevzuat ile sonradan
yururlige giren mevzuat hakumleri farkli ise, failin lehine olan hUkim
uygulanir.

Ceza hukukunun bu temel ilkeleri 1s1ginda, “TFF, 20 yil geriye dénlik olarak tiim sike
ve tesvik eylemleri sorusturabilir” dusuncesine katilmanin mimkin olmadigini,
siipheli lehine olmadigi siirece higcbir yasal diizenlemenin geriye
yiiriimeyecegini; ayrintisi asagida belirtilecedi lUzere TFF’nun ancak 04.08.2006
tarininden sonraki eylemler hakkinda sorusturma yapabilecegini kesin olarak
sOyleyebiliriz.

Bu dUsunceden hareketle;

1. llk kez, 02.08.2005 tarih ve 25894 sayili resmi gazetede
yayinlanarak yuarirlige giren Futbol Disiplin  Talimat’'nda
dizenlendigine ve bu tarihten dnce sug¢ olarak dizenlenmedigine
gére, 02.08.2005 tarihinden ©nceki doneme ait “tesvik primi
verilmesi/alinmas1” eylemi hakkinda disiplinsel sorusturma
yapllamaz. (Kanunsuz su¢ olmaz.)

2. 1992 talimatinin 68., 2002 talimatinin 62., 2005 talimatinin 56.
maddesinde, sike ve tesvik (hileli ve danisikli futbol musabakasi
yapmak/yaptirmak) eylemi icin 6ngorilen tim zamanasimi sureleri
dolmustur. Buna goére 2005 talimatinin ydrarlokten kalktigi
04.08.2006 tarihinden onceki tum sike ve tesvik eylemleri
zamanagimina ugramis olup bunlar hakkinda sorusturma
yapilamaz.

3. Diger yandan 04.08.2006 tarihinde yururlige giren 2006 talimatinda
sike ve tesvik icin zamanasimi siresinin islemeyecegi, 2008 ve
2009 talimatlarinda ise 20 yilhik zamanasimi suresi ongorulmus
olmasi nedeniyle TFF, 04.08.2006 tarihinden sonraki tUm sike ve
tesvik eylemlerini sorusturabilir, ilgili kisi veya kulUpler hakkinda
2006,2008 ve 2009 yili talimatlar c¢ergevesinde ceza tayinine
gidebilir.

4. 04.08.2006 tarihinden onceki doneme ait talimatlarin zamanasimi
suresine yonelik hukumleri; 2006, 2008 ve 2009 yili talimatlarindaki
zamanasimi suresine iliskin hUkimlere nazaran supheli kisi veya
kulGplerin daha lehine oldugundan olasi bir disiplinsel sorusturmada
lehe olan yani 04.08.2006 tarihinden onceki doneme ait talimatlarin
zamanagsimi suresine yonelik hukumleri dikkate alinacaktir. Zira
lehte dizenleme yururlikten kalkmis dahi olsa ileriye yurlr; buna
karsilik yarurlige giren duzenleme aleyhte ise uygulanmaz. Nitekim
765 sayih Turk Ceza Kanunu'nun 2., 5237 sayili Turk Ceza



Kanunu'nun 7. maddesinde de ¢ok acgik olarak; sugun islendigi
zaman ydrtirliikte bulunan kanun ile sonradan ydrirliige giren
kanunlarin hiktmleri farkli ise, failin lehine olan kanun uygulanir
denmektedir.Kisacas! disiplin yargilamasini yapan kurul, eylemin
gerceklestigi anda ve sonrasinda ydrarlige giren tum talimat
hakimlerinden hangisi supheliler lehine ise onu uygulamak
zorundadir.

Sonug¢ olarak, 2-3 gundur gundemi mesgul eden kulip hakkindaki iddialar igin
disiplin sorusturmasi zamanasimi sdresinin dolmus olmasi ve artik 04.06.2008
tarininden oOnceki eylemleri sorusturmanin mimkin olmamasi;  adli merciler
tarafindan sorusturma dayanagi olarak alinan 6222 sayili Sporda Siddet ve
Diizensizligin Onlenmesi Hakkinda Kanunu'nun 14.04.2011 tarihinde vyirirlige
girmis olmasi (dolayisiyla bu kanun kapsamindaki adli suglar ag¢sindan da
14.04.2011 tarihinden oOéncesini sorusturma imkaninin olmamasi); sorusturmayi
yuruten “6zel gorevli” savcilik makaminin sike ve tesvik meselesindeki gorev sinirinin
[}] olsa olsa CMK. nun 250/l,b maddesinde gegen “haksiz ekonomik gikar saglamak
amaciyla kurulmug bir 6rgdtiin faaliyeti ¢cergevesinde cebir ve tehdit uygulanarak
islenen suglar” la kisith olmasi karsisinda su sorulari sormaktan kendimizi
alamiyoruz:

1. Ceza hukukunun temel ilkeleri ile talimatlarin acik huakimlerine
ragmen TFF, nasil olup da 04.08.2006 tarihinden 6nceki eylemleri,
bu arada 2005-2006 sezonundaki sike ve/veya tesvik eylemini
sorusturabilecektir?

2. Sike ve tesvik, adli olarak 14.04.2011 tarihinden sonra sug¢ olarak
duzenlendigine, ortada “haksiz ekonomik ¢ikar saglamak amaciyla
kurulmus, amacina da cebir ve tehdit kullanarak ulasmak gayretinde
olan bir 6rgiit” oldugu iddiasi da bulunmadigina goére, 2005-2006
sezonundaki sike ve/veya tesvik eylemi sorusturmaya neden ve
nasil dahil olmustur?

3. Eger sorusturma, sike velveya tesvik sugu yada oOrgutli sug
iddiasina dayanmiyor da glveni kétlye kullanma ya da TCK veya
sair mevzuatta su¢ sayllan bagkaca eylemlere yoOnelikse
sorugturmanin bu kisminin “6zel goérevli” degil de “genel gorevli”
savcilar tarafindan yuratilmesi gerekmez miydi?

4. Basindan edinilen bilgiye gére son operasyonda elde edilen delillerin
de TFF ile paylasiimasi dustnulmektedir. Daha sorusturma
surerken, yani CMK. nun 157. ve 153. maddelerindeki asil ve
genisletilmis gizlilik durumu varken, mevcut hukimler karsisinda bu
paylasim nasil mumkun olacaktir? Paylasilmasi halinde eylem,
bundan o&nceki paylagsim gibi TCK. nun 285. maddesinde
diizenlenen “gizliligin ihlali sugu” [*] na uymaz mi? Delilerin,

[] “Ozel gorevli” savci ve agir ceza mahkemelerinin gorevine iliskin genis bilgiyi
http://www.sporhukuku. org/dosyalar/makale-sike-tesvik-ozel-gorev.pdf adresindeki “Sike Ve
Tesvik Sugunda Hangi Adli Merciler Gorevli?”makalemden edinebilirsiniz.

[¢] Gizliligin ihlali



sorusturmanin tarafi olmayan kisi veya kurumlarla paylasiimasi
halinde gizliligi ihlal edenler hakkinda sorusturma baglatiimasi
gerekmez mi?

Tum bunlara ragmen, zor bir suregten gecildigini, adli ve disiplinsel anlamda
tarihin en kapsamli ve belki de ilk sike ve tesvik meselesi karsisinda ¢ikis yolu
bulmanin zorluklarinin oldugunu herkes gibi biz de kabul ediyor, bu siirecin
aktorlerinin ciddi sikintilar yasadigini goruyoruz. Ancak gidilen yolu
aydinlatacak yegane seyin hukuk ve hukukgular oldugunun, hukukun temel
ilkeleri ile amir hiikiimlerinin dikkate alinmadigi her durumda dogumun sakat
olacaginin da bilinmesi gerekir. Biz spor hukukgulari olarak sorumlulugumuzun
bilinciyle hi¢bir kulup, kisi yada kurumla bagi olmaksizin yol gostermeye, yolda
gidenlere 1s1k tutmaya calisirken, karar merciinde olanlarin da goézunu
“hukuktan” ayirmamasi gerekir. Zira adalet bilinci, yargi konusu meseledeki
taraflarin statlisii veya karar kargisinda kaybedecekleri degerlerin korunmasini
degil, kamunun (toplumun) yararinin saglanmasini, bu suretle de adalete olan
inancin olusmasini hedefler. iste taraftar, yonetici ve spor hukukgulari basta
olmak uzere herkes tiinelin sonunda, hem adli hem de disiplinsel yargilamay:
ustlenmis kigileri bu hedefe ulagsmig haldeki bir “adalet” e olan inanglariyla
beklemektedir.

06 Agustos 2011, istanbul

MADDE 285 - Sorusturmanin gizliligini alenen ihlal eden kisi, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezas1
ile cezalandirilir. Ancak, sorusturma asamasinda alinan ve Kanun hiikmii geregince gizli tutulmasi
gereken kararlarin ve bunlarin geregi olarak yapilan islemlerin gizliliginin ihlali agismdan
aleniyetin gerceklesmesi aranmaz.

Kanuna gore kapali yapilmasi gereken veya kapall yapilmasma karar verilen durusmadaki
aciklama veya gorintiilerin gizliligini alenen ihlal eden kisi, birinci fikra hiikmiine gore
cezalandirilir. Ancak, bu sugun olusmasi i¢in tanigmn korunmasma iliskin olarak alman gizlilik
kararma aykirilik agisindan aleniyetin gerceklesmesi aranmaz.

Bu suglarin basin ve yayin yoluyla islenmesi halinde, ceza yar1 oraninda artirilir.

Sorusturma ve kovusturma evresinde kisilerin suglu olarak damgalanmalarini saglayacak sekilde
goriintiilerinin yayinlanmasi halinde, alt1 aydan iki yila kadar hapis cezasmna hitkmolunur.



